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ONSOZ

Bu c¢alisma, dopingle miicadele alanindaki merakimi ve bilgimi, sistematik bir
degerlendirmeye doniistiirme ¢abamin trtintidiir. Calisma igerisinde yer verdigim
analiz ve tespitler buzdaginin gériinen kismi olsa da iki senedir inceledigim CAS
kararlar1 ve bu kararlarin filtrelenmesi siireci ¢aligmanin bel kemigini olusturdu. Bu
slirecin benim i¢in en zorlayict ve en 6gretici yonii ise hukuk¢u kimligim ile spor

bilimleri alaninda bilimsel yontemler ile diisiinmeye ve tiretmeye ¢alismak oldu.

[Ik fikir asamasindan son diizeltmeye kadar destegini esirgemeyen, her zaman yapici
ve pozitif yaklagimiyla yol gosteren Tez Danigsmanim Sn. Prof. Dr. Tuna USLU’ya

sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Sorular1, yapici elestirileri ve yol gosterici katkilariyla ¢galismama deger katan degerli
Jiiri Uyelerim Sn. Prof. Dr. flker YUCESIR, Sn. Prof. Dr. Esra ERTURAN OGUT, Sn.
Dog. Dr. Serkan ESEN ve Sn. Dr. Serpil BASER’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Tez yazim siirecimde (ve aslinda her zaman) her an yanimda olan anneme, babama,
kardeslerime en icten tesekkiirlerimi sunarim. Varliklari i¢in minnettarim. Ben
diinyanin en sansli insantyim! Hayatimin her alaninda oldugu gibi bu siiregte de bana
glic veren ve son donemde ofisimizin islerini sirtlayan kiz kardesim ve ortagim Av.
Setenay Kaya Ozliitiirk’e ve tez calismalarim sirasinda yam basimdaki sandalyede
oturup o minik kalbiyle bana destek olan kedim Ceviz Littleteeth Kaya’ya 6zel olarak

tesekkiir etmek isterim.

Son olarak, kendime tesekkiir etmek istiyorum! Ellerine saglik Nazli Hilal Kaya!
Unutma: Ogiin, Calis, Giiven! Sen bu ¢alismayr STNZ LEGAL’i yonetirken,
miivekkillerini en iyi sekilde temsil etmeye ¢alisirken, bir yandan baska akademik
calismalar iretirken, siirekli yeni yeni hedefler belirlerken, bazen giinde 20 saat
calisirken ve ayni zamanda hayatini, her giiniinii, her anin1 severek yasarken yazdin.

Elinden geleni yaptin, seninle gurur duyuyorum!



OZET

Tezin Bashgi: SPOR TAHKIM MAHKEMESI (CAS) NEZDINDEKI DOPING
DAVALARININ ANALIZi

Ogrencinin Adi1 Soyadi: NAZLI HILAL KAYA
Danmismanin Unvani Adi Soyadi: PROF. DR. TUNA USLU
Program: SPOR BILIMLERI YUKSEK LISANSI (TEZLI)

Bu ¢alisma, Spor Tahkim Mahkemesi (CAS) nezdinde goriilen ve 2021 ve 2025 yillari
arasinda karar verilerek CAS internet sitesinde yayinlanan doping davalarini betimsel
bir arastirma deseni ile istatistiksel olarak incelemeyi amaglamaktadir. 1992 ve 2025
yillar1 arasinda verilen 901 CAS doping karar1 ¢alisma evrenini, 2021 ve 2025 yillar1
arasinda verilen 142 CAS doping karari ise ¢alisma rneklemini olusturmaktadir. CAS
Kararlar1 basvurucular ve bagvurularin hak mahrumiyeti siiresi etkisine gore ve
baglamsal olarak sporcu lehine ve aleyhine olarak siniflandirilmig; 142 CAS doping
dosyasinin %24,64’tiinde sporcu bakis ac¢isiyla baglamsal olarak sporcu lehine ve
%75.35’inde sporcu bakis acisiyla baglamsal olarak sporcu aleyhine karar verildigi
gorlilmiistiir. Baglamsal olarak yapilan bu oransal tespitler, sporcularin CAS
elestirileri ¢ercevesinde tartisilmistir. 2021 ve 2025 yillar1 arasinda verilen doping
kararlarinin %65’inin erkek sporculara iligkin, %35’inin ise kadin sporculara iligkin
oldugu ve erkek sporculara iligkin 91 dosyanin %23,07’sinde baglamsal olarak sporcu
lehine ve %76.92’sinde baglamsal olarak sporcu aleyhine karar verildigi; kadin
sporculara iliskin 50 dosyanin %28 sinde baglamsal olarak sporcu lehine ve %72 sinde
baglamsal olarak sporcu aleyhine karar verildigi goriilmiistiir. Hak mahrumiyeti
stirelerinin hangi oranda artip azaldigina bakildiginda ise erkek sporcular i¢in verilen
hak mahrumiyeti siiresi indirimlerinin kadin sporculara oranla yiiksek oldugu ve
biiyiik ceza artislarinin erkek sporculara kiyasla kadin sporculara iligkin temyiz
kararlarinda daha sik goriildiigi tespit edilmistir. 142 CAS doping kararinda gérev alan
280 hakemin %86.43’tinlin erkek hakem, %13,57’sinin ise kadin hakem oldugu, 3
hakemli heyet ile goriilen 104 CAS kararinda hakemlerin tamaminin erkek oldugu, 3
hakemin de kadin oldugu bir CAS kararinin drneklem igerisinde mevcut olmadigi,
kadin hakemlerin 17 tek hakemli dosyada tek hakem olarak atandigi, erkek hakemlerin
ise 56 tek hakemli dosyada tek hakem olarak atandigi goriilmiistiir. CAS’1n karar
yaymlama rejimi nedeniyle calisma oOrnekleminin ve bulgularinin sinirlandigi
vurgulanmis, ¢alismamizda kapsamindaki analizler sporcu bakis acilari lizerinden
insan haklar1 ve hakimin cinsiyetinin kararlar1 tizerindeki etkisi hakkinda literatiir
kapsaminda tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: CAS kararlarinin analizi, doping, dopingle miicadelede cinsiyet



ABSTRACT

Thesis Title: ANALYSIS OF DOPING CASES BEFORE THE COURT OF
ARBITRATION FOR SPORT (CAS)

Student’s Name: NAZLI HILAL KAYA
Advisor’s Title and Name: PROF. DR. TUNA USLU
Program: MASTER’S DEGREE IN SPORTS SCIENCES (WITH THESIS)

This study aims to statistically examine doping cases heard before the Court of
Arbitration for Sport using a descriptive research design. The study universe is defined
as 901 decisions given between 1992-2025, and the study sample is defined as 142
decisions given between 2021-2025. When CAS decisions are classified contextually
as favourable and unfavourable to the athlete, it was observed that 24.64% of the
decisions were contextually favourable, whereas 75.35% were contextually
unfavourable. These contextual proportional findings were discussed with athletes’
criticisms of the CAS. It was found out that 65% of the doping decisions given between
2021-2025 concerned male athletes and 35% concerned female athletes; that among
the 91 cases involving male athletes, 23.07% of the decisions were contextually
favourable, whereas 76.92% were contextually unfavourable from the athlete’s
perspective; on the other hand, that among the 50 cases involving female athletes, 28%
of the decisions were contextually favourable, while 72% were contextually
unfavourable from the athlete’s perspective. When examining the ineligibility periods,
it was found that the reductions in ineligibility periods given to male athletes were
higher than those given to female athletes, and that large increases in penalties were
more frequently observed in appeals decisions concerning female athletes compared
to male athletes. In 142 CAS doping decisions, 86.43% of the 280 arbitrators involved
were male and 13.57% were female. In 104 CAS decisions reviewed by a three-
arbitrator panel, all judges were male; there was no case in the sample where all three
arbitrators were female. Female arbitrators were assigned as the sole arbitrator in 17
cases, while male arbitrators were assigned as the sole arbitrator in 56 cases. The
limitations due to CAS's decision publication regime were addressed, and the analyses
were discussed from the perspective of athletes within the context of the literature on
human rights and judge's gender.

Keywords: Analysis of CAS decisions, doping, gender in anti-doping
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